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AUTO DE ARCHIVO DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL No. 011

En la ciudad de Ibagué Tolima, a los Catorce (14) dias del mes de abril del aiio Dos
Mil Veintitrés (2023), los suscritos funcionarios de conocimiento y sustanciador de la
Direccién Técnica de Responsabilidad Fiscal de la Contraloria Departamental del Tolima,
procede a Proferir Auto de Archivo de la Accidn Fiscal adelantado ante la Administracién
Municipal de Rioblanco Tolima, bajo el radicado No. 112-076-020, basado en los
siguientes:

COMPETENCIA

Este despacho es competente para adelantar el presente proceso de Responsabilidad
Fiscal, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 268 y s.s de la Constitucién Polftica
de Colombia, Ley 610 de 2000, Ordenanza No. 008 de 2001, y Auto de Asignacién Ne.
005 del 3 de febrero de 2021 y demas normas concordantes.

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Origina el Proceso de Responsabilidad Fiscal a ser adelantado ante la
ADMINISTRACION MUNICIPAL DE RIOBLANCO TOLIMA, el Hallazgo Fiscal No. 074
del 4 de diciembre de 2020 trasladadc a la DIRECCION TECNICA DE
RESPONSABILIDAD FISCAL por parte de la DIRECCION TECNICA DE CONTROL
FISCAL Y MEDIO AMBIENTE de la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL
TOLIMA, mediante Memorando No. CDT-RM-2020-00004778 del 4 de diciembre de 2020,
seguin el cual expone:

“Fara confirmar /& calidad, cantidad y utifizacion de las plantas forestales adquiridas a la seffiora Lina Mayel
Bonifla Oviedo, el auditor comisionado reafizd verificacion a través de los soportes de entrega del material
vegetal por parte del supervisor a cada uno de los representantes de las comunidades beneficiadas, para la
cual el resultado de I3 evaluacion se condensa en la Tabla N° :

£l resuftado de la evaluacidn, permitid precisar con base a los soportes de la carpeta del confrafo v I3
rendicion de la cuenta ambiental 2020 del Municipio de Rioblanco, que el supervisor solo anexo cusatro actas
de entrega que soportan 44 plantulas de jas 1280 que se adguirieron.

TABLA N*11: CALCULO DEL DETRIMENTO EN EL CONTRATO N° 085 DE MARZO § DE_2_019. MUNICIPi(_)_D_E RIOBLANCO

Deisy Jimenez CC N° £5.680.265,

LArholes NOGAL en bolsa N° 1 320 11 $ 4150008 1.320.000,00 $ 45.375,00

Con Acta de entrega.

2.Arbales GCOBO en bolsa N° 1 320 1 $ 4125000 % 1.320.000,00 § 45375,00 | Nelly Salazar CC N° 2.868.4363
Rubiela Cruz M CCN° 28,868,022

3.Arholes CEDRQ en bolsa N° 1 320 11 $ 4125001 % 1.320.000,00 | $ 4537580 '

+Con Acta de entrega.

) ' Maria Virginia Manjarrez,CC N°
* 4, .320.000,00 45375,

4.Arboles CAMBUEO en bolsa N* 1 320 11 $412500|5 132 $ 5.375,00 13018573, Con Acta de
5.Arboles URAPAN en bolsa N° 1 320 $ 4125001 % 1.320.000,00
V/ TOTAL CANCELADO A LA CONTRATISTA 1230 44 5 6.600.000,00 | $ 181.500,00
TOTALARBOLES SiN SOPORTE DE ENTREGA 1836 418500001

La anterior omisicn en ef registro total de los beneficiarios, nos permitid calcular un presunto detrimento por & 6.418.500,00
al no existir docurmento o soportes gue acredite Ja entrega a fa comunidad 1.236 plantas forestales, sin justificacion como
contrapartida af Contrato PAR -03-097 de Proyectos productivos liderado por g Adrministracion Municipal de Rioblance”,

Pagina 1|20
Aprobado 12 de diciembre de 2022 COPLA CONTROLADA

La copia 0 irapresi¢a de este documento, le da el cardcter de *“No Controlado” y el SGC no se hace responsable por su consulta o uso.
La version actualizada y controlada de este documente, se consulta a través de la pagina web en el espacic dedicado al SGC.



REGISTRO
AUTO DE ARCHIVO DE PROCESO DE RESPONSABILIDAD
FISCAL

C{)N’ﬂif-ﬁ;om Proceso: RF-Responsabilidad Fiscal | Codigo: RRF-016 |Versidn: 02
E)K-IE’:T\RI‘-\L\EE\'?‘;\-!,. FHEL TOLIAEY

IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD ESTATAL AFECTADA

ENTIDAD : ADMINISTRACION MUNICIPAL
LUGAR RIOBLANCO TOLIMA
NIT. 7 _ No. 890-702-040-7

IDENTIFICACION DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES FISCALES

NOMBRE DELCY ESPERANZA ISAZA BUENAVENTURA
CEDULA DE CIUDADANIA No. 65.808.881 de Rioblanco

CARGO Alcalde Municipal 2016-2019 - ordenador del
' gasto

NOMBRE LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA

CEDULA DE CIUDADANIA No. 5.886.919 de Chaparral

CARGO Secretario de Desarrolio Econémico y Medio

Ambiente y Supervisor del Contrato No 088
del 18 de diciembre de 2019

RELACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

El Proceso de Responsabilidad Fiscal que se apertura se sustenta en el siguiente material
probatorio:

1. PRUEBAS:

Memorando CDT-RS-2020-000004778 del 4 de diciembre de 2020, folio 2
Hallazgo Fiscal N° 074 de! 4 de diciembre de 2020, folios 3-6.

CD, que contiene todo el material probatorio del hallazgo, folio 7.

Citacién a notificarse del auto de apertura, folios 15, 18.

Solicitud de informacion y su contestacion, folios 22, 24-33

Contrato 088 del 7 de marzo de 2019, acta de liquidacidn, actas de entrega,
folios 38-47.

Citacion a version, folios 53, 55

Solicitud de informacion, folio 74

Contestacion de la solicitud, folios 77-87.

Pdliza de manejo global, folios 88-89.

Notificacion por ESTADO del auto de vinculacion, folio 95.

Comunicacion de la Vinculacién a la Compariia Aseguradora, folio 97.

Poder para representar a la Compafia Aseguradora La Previsora SA, folios 101-
103.

Notificacién por ESTADO del auto de pruebas 017 de 2023, folio 125
Solicitud de informacién, folio 127

Solicitud de ampliacidn de versién libre, folio 129

Contestacion de la solicitud de informacion, folios 131-132

Certificacion de la no asistencia de la ampliacién de la version libre, folio 134

VVYVVVVVY VYVVVVVYY
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2. ACTUACIONES PROCESALES:

> Auto de asignacidn para sustanciar Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 005
del 3 de febrero de 2021, folio 1.
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» Auto de Apertura del proceso de responsabilidad fiscal 015 del 12 de marzo de
2021, folios 8-13.

Diligencia de version libre y espontdnea de LEONARDO PEREZ
ARTUNDUAGA, folios 59-66.

Auto de pruebas 021 del 25 de abril de 2022, folios 67-69.

Auto mediante el cual se vincula una Compafiia Aseguradora, folios 90-92.
Diligencia de version libre y esponténea de DELCY ESPERANZA ISAZA
BUENAVENTURA, folios 105-114,

Ampliacion de la versidén de LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA, folios 115-120
Auto de pruebas No. 017 del 6 de marzo de 2023, folios 121-122

YVvVYvY VY
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VINCULACION AL GARANTE

El despacho advierte que desde el auto de apertura del presente proceso se encuentra
vinculada como garante en su calidad de tercero civilmente responsable, a la Compafiia
Aseguradora LA PREVISORA SA, con NIT. 860002400-2, con ocasidn a la expedicidn de la
siguiente poliza:

> Compafiia Aseguradora LA PREVISORA SA.

NIT. 860.002.400-2

Clase de Pdliza Manejo Global-Sector Oficial

Fecha de Expedicidn 4 de Julio de 2018

Péliza No. 3000364

Vigencia 30 de Junio de 2018/30 de Junio de 2019
Riesgo Delitos contra la Administracion Pdblica
Valor Asegurado $30.000.000,00.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Proceso de Responsabilidad Fiscal es una actuacion eminentemente administrativa. La

Ley 610 de 2000, en su articulo 1° define el proceso de responsabilidad fiscal: “Como e/
conjunto de actuaciones administrativas adelantadas por las Contralorias con el fin de determinar y establecer
la responsabilidad de los servidores pablicos y de los particulares, cuando en el ejercicio de fa gestion fiscal o
con ocasion de ésta, causen por accion u omision y en forma dolosa o culposa un dafio al patrimonio del
Estado’.

Esta definicién y el desarrollo jurisprudencial destacan la esencia administrativa del
proceso de responsabilidad fiscal y su caracter patrimonial y resarcitorio, y dentro del
contexto de la gestion fiscal, cuyo ejercicio, como marco de la conducta dafiing,
determina el alcance del estatuto de responsabilidad fiscal (Sentencia SU 620-96; C-
189-98, C-840-01).

La misma Ley 610 de 2000, en su articulo 4° sefiala que la responsabilidad fiscal, tiene por
objeto el resarcimiento de los dafios ocasionados al patrimonio plblico, como
consecuencia de la conducta dolosa o culposa de quienes realizan gestidn fiscal, mediante
el pago de una indemnizacién pecuniaria qlie compense el perjuicio sufrido por la
respectiva entidad estatal. .

De la misma manera, advierte que la responsabilidad fiscal es auténoma e independiente y
se entiende sin perjuicio de cualquier otra clase de responsabilidad.

La norma reitera el cardcter patrimonial y resarcitorio de la accién fiscal, en el sentido de
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que mediante la misma se obtenga la reparacion patrimonial efectiva que indemnice el
daflo o deterioro, producido sobre el patrimonio pulblico dentro del ambito de Ia
gestion fiscal. (Sentencias C-374/1995, C-540/1997, C-127/2002).

Uno de los objetivos primordiales del proceso que se inicia, es el de determinar y
establecer si existe 0 no Responsabilidad Fiscal y establecer la cuantia del mismo.

Para determinar la responsabilidad fiscal, se debe tener en cuenta lo aducido en el articulo
50 de la Ley 610 de 2000, sobre la responsabilidad fiscal y sus elementos integradores:

~» Una conducta dolosa o culposa atribuible a una persona que realiza gestién
fiscal.
« Un dafo patrimonial al Estado.
e Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.

Para efectos de la estructuracién de la responsabilidad fiscal, se requiere de la existencia
‘de una conducta, activa u omisiva, dolosa o gravemente culposa, por parte de un servidor
publico o un particular, segun el caso, que en el ejercicio de la Gestién Fiscal, produzca
un dafic sobre fondos o bienes puablicos, y que entre una y otro exista una relacién de
causalidad.

La Responsabilidad Fiscal de los gestores fiscales surge como consecuencia de inadecuado
manejo de los recursos plblicos y se configura a partir de la concurrencia de los siguientes
elementos:

i. Un dafio patrimonial al Estado.

ii. Una conducta dolosa o culposa (culpa grave) atribuible a una persona que realiza
Gestidn Fiscal, (activa u omisiva),
iil. Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.

El dafio constituye la médula del proceso de responsabilidad fiscal, en tanto es el primer
elemento a tener en cuenta en la procedibilidad del juicio de responsabilidad fiscal, y asi
ha sido considerado por la jurisprudencia y la doctrina patria, para cuyo efecto se citara la
obra del Doctor Juan Carlos Henao, ex magistrado de la Corte Constitucional, "EL DANO
— Andlisis Comparativo de la Responsabilidad Extracontractual del Estado en Derecho
Colombiano y Francés”, Ed. Universidad Externado de Colombia, paginas 35 y 36 en la que
sostiene:

“Con independencia de la forma como se conciban en términos abstractos los elementos necesarios
de la responsabilidad, fo importante es recordar, con ef doctor Hinestrosa, que “el dafio es la razon de
ser de /a responsabifidad, y por ello es bdsica la reflexion de que su determinacion en si, precisando
sus distintos aspectos y su cuantia, ha de ocupar ef primer lugar, en términos ldgicos y cronologicos,
en la labor de las partes y el juez en ef proceso. 5i no hubo dafio 0 no se puede determinar o no se fe
pudo evaluar, hasta alli habrd de Negarse; todo esfuerzo adicional, relativo a fa autora v a I3
calificacion moral de la conducta del autor resultard necio e indtil. De ahi también ef desatino de
comenzar fa indagacion por la culpa de la demandads’.

El dafo patrimonial al Estado es concebido en el articulo 6° de la ley 610 de 2000 como:

...la lesion del patrimonio publico, representada en el menoscabo, disminucion, perjuicio, detrimento,
pérdida, uso indebido o deterioro de los bienes o recursos publicos, o a los intereses patrimoniales del
Estado, producida por una gestion fiscal antiecondmica, ineficaz, ineficiente, ineguitativa e
inoportuna, que en términos generales, no se aplique al cumplimiento de los cometidos y de fos fines

esenciales del Estado, particularizados por ef objetivo funcional y organizacionsal, programa o proyecto
de los sujetos de vigifancia y controf de fas contralorias”.
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Dicho dafio podra ocasionarse por accidén u omisién de los servidores publicos o por la
persona natural o juridica de derecho privado, que en forma Dolosa o Culposa produzcan
directamente o contribuyan al detrimento al patrimonio pUblico.

Una vez determinada la existencia cierta, cuantificada y probada del dafio sera posible
abordar el andlisis sobre la conducta dolosa o culposa (culpa grave) atribuible a una
persona que realiza Gestion Fiscal, (activa u omnsrva), y el nexo causal o de imputacion
entre los dos elementos anteriores.

A partir de la metodologia indicada procederd este Organismo de Control Fiscal a realizar
la evaluacién de manera individual y en conjunto de las diferentes pruebas obrantes en el
proceso para cada uno de los hechos, con propdsito de determinar si se encuentran
reunidos los elementos necesarios para proferir auto de imputacién de responsabilidad
fiscal o si por el contrario lo procedente es proferir auto de archivo del respectivo hecho,
analisis que se hace en los siguientes términos:

DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL

Obedece el inicio de las actuaciones fiscales el Hallazgo Fiscal No. 074 del 4 de diciembre
de 2020, por presuntas irregularidades en el Contrato PAR-003-097 de proyectos
productivos, donde se establecio:

“En el registro total de los beneficiarios, nos permitid calcular un presunto detrimento por
$6.418.500,00 al no existir documento ¢ soportes que acredite la entrega a la comunidad 1.236
plantas forestales, sin justificacion como contrapartida al Contrato PAR -03-097 de Proyectos
productivos liderado por la Administracién Municipal de Rioblanco”.

Como consecuencia de lo anterior, este Despacho decidié proferir el Auto de Apertura del
Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 015 del 12 de marzo de 2021 (foligs 8-13), dentro
del cual se vinculé a los sefiores: DELCY ESPERANZA ISAZA BUENAVENTURA,
CEDULA DE CIUDADANIA No. 65.808.881 de Rioblanco, Alcalde Municipal 2016-2019 -
ordenador del gasto; LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA, CEDULA DE CIUDADANIA No.
5.886.919 de Chaparral, Secretario de Desarrolio Econdmico y Medio Ambiente y
Supervisor del Contrato No 088 del 18 de diciembre de 2019.

Auto que fue comunicado a la Administracién Municipal (folio 20), por correo electronico a
LEONARDQ PEREZ ARTUNDUAGA (folio 18), DELCY ESPERANZA ISAZA
BUENAVENTURA (folip 35). ‘

De igual manera mediante Auto No. 014 del 30 de septiembre de 2022 (folios 90-92), se
decide vincular a una Compania Aseguradora, vinculacion que se le notifico por ESTADO a
los ya vinculados (folio 95) y comunico a la Compaiiia Aseguradora (folio 97).

En este sentido frente a los hechos descritos en el hallazgo rindid diligencia de versién
libre el sefior LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA (27-02-2022) (folios 59-66), mediante
comunicacion con radicado de entrada CDT-RE-2022-0000845 del 1° de marzo de 2022, y
asi mismo aporté material probatorio, diligencia en la cual manifiesta lo siguiente:

“Los hechos se refieren a la entrega de 1600 plantulas (especies variadas nogal,
ocobo, cedro, cambulos y urapan) segin contrato PAR-03-097 y habitantes del
sector rural del Municipio de Rioblanco Tolima.
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Por lo tanto y efectivamente se hizo la entrega del material vegetal objeto del
proyecto “Compraventa de plantulas (especies variadas) como contrapartida
contrato PAR-03-097" proyectos productivos que contribuyan a la construccion de
paz y reconciliacién en el Municipio de Rioblanco Tolima “en cumplimiento del
programa todos por un medio ambiente con desarrollo sostenible en Rioblanco del
Plan de desarrollo todos somos Rioblance 2016-2019.

Manifiesto que se hizo entrega en su totalidad del material vegetal tal cual fue
establecido en las obligaciones del contrato, actividades en la cual participaron los
lideres, representantes, usuarios del proyecto, funcionarios adscritos a la Secretaria
entre otros y a su vez también fueron testigos de la entrega a satisfaccion del
material vegetal.

Dicha actividad se realizb en el centro poblado de Herrera, sitio en el cual
concurrieron los representantes y usuarios del proyecto, momento en el cual se
hizo la entrega respectiva de su totalidad del material vegetal.

Adjunto soportes de entrega y evidencias fotograficas de dicha actividad que
espero sirvan o-hagan parte de las pruebas en el proceso y que a su vez me sean
tenidas en cuenta”

Certificacién que presento el versionado de la siguiente manera:

Nombre Cargo Presidentes de la JAC Cantidad | Folios
recibida

JOSE JAIDER BONILLA | Vereda las Juntas 600 61

EVARISTO TRIVINO Vereda Palo negro 300 61 anverso

DANIEL GARCIA Vereda Pueblo Nuevo 300 62

DIOSIDES GARCIA Vereda las Mercedes 400 62 anverso
1600

Por otro lado rindi6 version libre y espontanea la sefiora DELCY ESPERANZA ISAZA
BUENAVENTURA, radicada mediante oficio CDT-RE-2022-000004533 del 2 de noviembre
de 2022 (folios 105-114), dentro del cual manifesto:

Es de notar que & contrato inicio su efecucion & dia 07 de marzo de 2019, dias posteriores al inicio
def contrato fa secretariz de desarroffo econdmico y medio ambiente en cabeza def sefior Leonardo
Pérez Artunduaga quien para la época de Jos hechos se desempefio como Secretario de Despacho de
dicha cartera, coordind un evento a desarroffarse en ef corregimiento de herrera jurisdiccion del
municipio de Rieblanco Tolima e cusal fue de conocimiento publico dado ef impacto que genero dicha
actividad, el cual se evidencia mediante el registro fotografico.

Ahora bien respecto de las actas de entrega, recibimos con estrafieza dicha afirmacion aun cuando
dantro def expediente contractual reposaban mas de 250 folios teniendo soportes de las actas de
entrega ef folio ciento noventa y siete (197) en adefante; aun asi dicha situacidn, es decir la entrega
efectiva de fa totalidad de Jos arboles forestales puede corroborarse teniendo en cuenta gue para Ia
coordinacidn de la entrega del material vegetal la administracion municipal a través de la secretaria
de desarrolio econdmico y medio ambiente coordino ef evente con lideres que a su vez fungian como
coordinadores del proyvecto dentro de Jos cuales se destacan los sefores Diosides Garcia con
cc.14.281.288 y José Jaider Bonilla con cc.44.282.225 quicnes aparte de ser lideres dentro de las
comunidades beneficiarias del contrato 088 de 2019 fungieron como representantes del comité
técnico del proyecto CONTRATO PAR-03-097 situacion que configura un escenario apropiado para
qgue dichas personas puedan dar fe def cumplimiento a satisfaccion del contrato 088 def 07 de marzo
de 20189.

Padgina 6120

Aprobado 12 de diciembre de 2022 COPIA CONTROLADA
La copia o impresion de este documento, le da el cardcter ée “Ne Controlado™ y el SGC no se bace responsable por su consulta o uso.
La version actualizada y contrelada de este documento, se consulta a través de Ia pagina web en el espacio dedicado al SGC.



REGISTRO
AUTO DE ARCHIVO DE PROCESO DE RESPONSABILIDAD
FISCAL

. NMW-M"”;/’
CONTR ALORI A1 Proceso: RF-Responsabilidad Fiscal | Cédigo: RRF-016 |Version: 02

DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA
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Ahora bien en el marco del desarrolfo del contrato 088 de 2019 en cabezs de s secretaria de
Desarroffo Econdmico a través def Secretario en su momento, el sefor Leonardo Pérez Artunduaga
realizo la coordinacidn para que por intermedio de los lideres y presidentes de las juntas de accion
comunal de las zonas de influencia del proyecto se realizara la distribucion v entrega de Jos arboles
forestales a través de la entrega masiva realizada en el corregimiento de herrera y la vereda las
Juntas, dicha coordinacion puede referenciarse de la siguiente manera:

ITEM | Nombre del Lider | Identificacion Cargo que para [z época | Nimero de  &rboles
y/0 Representante del desarrolio del | entregados dentro de Jfas
Contrato 088 de 2018, | especies de nogal, Cedro,
ostentaba fa persona ocobo, cambulos, urapan
para su inmediata
_ redistribucion
1 JOSE JAIDER | CC. 14.282.225 de | Lider y Presidente de Ia | 600 arboles
BONILLA Rioblanco Junta de Accion Comunal

de /g Vereda las Juntas
de Rioblanco Tolima

Z EVARISTO CC. 14.278.244 de | Lider y Presidente de Iz | 300 arboles
TRIBING Rioblanco Junta de Accion de fa
Vereda Palonegro del
Municipio de Rioblanco

3 DANIEL GARCIAL CC. 93.070.054 de | Lider y presidente de la | 300 arboles
Rioblanco Junta de accion Comunal
de /a \Vereda Pueblo
Nuevo del Municipio de
Rioblanco Tolima

4 DIOSIDES GARCIA | CC. 14.281.258 de | Lider v Presidente de la | 400
Rioblanco Junta de Accicn Comunal
de fa \Vereda Jas
Mercedes del Municipio
de Riobanco Tolima

Nimero total de drboles forestales entregados en bolsa No. 1 color negro con | 1600 arbojes
ancho 127 em y affo 30" cm

Dichas certificaciones aparecen dentro del expediente de folic 81 a folio 86 del expediente fsca/ toda
ver que fueron aportados por el Sefior Leonardo Pérez Artunduaga.

Ahora bien es de anofar que el contrato de compraventa 088 de fecha 07 de marzo de 2019 fue
hecho en el marco del cumplimiento de las obfigaciones que le asistian al municipio de Rioblanco
Tolima en calidad de contrapartida, ESTABLECIDA DENTRO DEL CONTRATO PAR-03-097 razon por 1a
cual subyace a la simple Iogica de las cosas que en caso de gue ef municipio no bubiese cumplido con
los términos alli establecidos es decir fa contrapartids a Iz que estabs obligads realizar. e municipio
de Rioblanco Tofima hubiese generado el escenario apropiado para fa configuracion de un
incumplimiento por parte del municipio.

En conclusion las acciones realizadas en desarrollo del contrato 088 del 07 de marzo de 2019 ef cial
tenia por objeto COMPRAVENTA DE PLANTULAS (ESPECIES VARIADAS); COMO CONTRAPARTIDA

CONTRATO PAR-03-097 "PROYECTOS PRODUCTIVOS QUE CONTRIBUYAN A LA CONSTRUCCION DE
PAZ Y LA RECONCILIACION EN EL MUNICIPIO DE RIOBILANCO TOLIMA EN CUMPLIMIENTO DEL .
PROGRAMA TODOS POR UN MEDIO AMBIENTE CON DESARROLLO SOSTENIBLE EN RIOBLANCO DEL

PLAN DE DESARROLLC TODOS SOMOS RIOBLANCO 2016 - 2019; por ef secretario de Desarrofio

Econdmico, la Contratista Lina Mayely Bonilla Oviedo y la suscrita Delcy Esperanza Isaza

Buenaventura estuvieron en el marco de la legalidad, atendiendo a fos principios de la funcion

administrativa fales como la eficiencia y economia y publicidad.

De otra parte cabe resaltar que en lo relative af acépite de las pruebas contenidas del folio 67 al 69
del expediente del ente fiscalizador no tuve en cuenta al momento de decretar pruebas, la
conducencia, la pertinencia y sobre todo la utilidad de Ias declaraciones o a@oﬁacron que pudiesen
haber llegado a realizar los sefiores JOSE JAIDER BONILLA, EVARISTC TRIBING, DANIEL GARCIAL y
DIOSIDES GARCIA quienes para la fecha de ocurrencia de los hechos fungieron como lideres y
presidentes de las juntas de accion comunal de los lugares de infliencia de la poblacron & beneficiar
con ef desarrolfe del contrato 088 de 20189.

Pédgina 7|20
Aprobado 12 de diciembre de 2022 COPIA CONTROLADA

La copia o impresién de este docamento, ie da el cardeter de “No Controlado” y el SGC no s¢ hace responsable por su consulta o uso.
La versién actualizada y controlada de este documento, se consultz 3 través de la pigina web en el espacio dedicado 21 SGC.



s REGISTRO
* AUTO DE ARCHIVO DE PROCESO DE RESPONSABILIDAD
FISCAL

1_@ \‘a/

CONTR ALORI A Proceso: RF-Responsabilidad Fiscal | C€odigo: RRF-016 |Version: 02

DR E’;\,RI‘\‘»[FNT\E PEL TOLAAEA
sl o

DE LA DESCONCENTRACION POR DELEGACION

La honorable corte constitucional ha manifestado que el objeto de la desconcentracicn son Jas
funciones de las entidadles /& cual recae o se le se asignan funciones de Iz entidad a sus diferentes
dreas funcionales ¢ direcciones territoriales (dependencias) y mediante la delegacion se otorgs
auforidad o competencia al delegatario, quien es un funcionario subslterno del defegante, para que
tome decisiones frente a una o varias funciones def empleo del cual es titular of delegante asi las
cosas de conformidad con & manual de funciones de la planta Global de empleados de /a
Administracion municipal le asiste af Secretario de Desarroflo Agropecuario elaborar, ejecutar y
evaluar los programas y proyectos de fas dreas funcional que le correspondan segiin ef programa de
gobierno y el plan de desarrollo municipal, es por esto que en aplicacion af principio de colaboracion
administrativa, en mi calidad de Alcaldesa Municipal para.fa época de los hechos me asiste ef deber
legal de verificar que las actuaciones cumplan con los reqguisitos necesarios establecidos por Iz
constitucion y la Ley para su aprobacion, en tal sentido af momenfo de fa suscripcion def contrato 088
de 2019 tal y como se puede observar en el expediente fiscal como también en los aplicativos SIA
OBSERVA" y Colombia compra eficiente SECOP 1, el acto contractual cumple con los requisitos
establecidos en los manuales y procedimientos para su aprobacion, de igual manera al momento de 12
liquidacion del mismo contrato se corrobore que dicho contrato contara nuevamente con todos y cada
uno de los requisitos necesarios para su aprobacion, de tal suerte dicho expediente cuenta con un
contrato, acta de inficio, informe de actividades, informe de supervision, factura y/o documento
equivalente, certificacidn de cumplimiento a satisfaccion del objeto contractual suscrita por ef
supervisor def contrato, en tal sentido ef firmar a2 liquidacion contractual habiendo revisado fodos y
cada uno de fos documeritos antes mencionados comporta un presupuesto constitucional de buena
fa. ef cual se encuentra consignado en & articulo 83 de la constitucion nacional ef cual establece Jo
-sr'guiente "ARTICULO 83, Las actuaciones de los psrticilares y de las autorigades, publicas deberdn

cefifrse_a los postulados de fa_buena fe. la cual se presumird en todas /as gestiones que_aquellos
adelanten ante éstas”

£n conclusidn mi actuar en calidad de sujeto fiscal jamds ha sido en contraria o menoscabo de los
internas de 3 administracion publica y mucho menos se ha realizado generando un detrimento
patrimonial tal y como lo interpreta de manera errada ef ente fiscalizador foda vez gue no existe o
existio el nexo causal entre mi actuar y la conducta dolosa o gravemente culposa que determine [z
exjstencia de una responsabilidad fiscal,

Asf las cosas, se procede al andlisis de cada uno de fos efementos determinados en la conducta
{dolosa o gravemente culposs atribuida directa o indirectamente a la produccion def dafio), dafio y
nexo de cualidad; para lo cual se destaca que la contralona

Ahora bien, a pesar que & ente fiscalizador en sus argumentos esboza ef concepto de culpa y &f dolo,
tampoco jos aplica a pesar de transcribir los apartes de relevancia en los que se indica que se debe
hacer un’ andlisis de los supuesto actuales irregulares que al unisono de las pruebas y sus
obligaciones legales o contractuales permitan establecer el grado de culpabilidad que determine con
DPlena claridad si, su conducta fue DOLOSA 0 GRAVEMENTE CULPOSA, pues, no basta con afirmar de
manera superflua e ente fiscalizador que se fe atribuye a todos los investigados en esta accion
(Leonardo Lopez Artunduaga y la suscrita Delcy FEsperanza Isaza Buenaventura) lz conducta
gravemente culposa por haber omitido su deber funcional, legal y contractual con ia cual se estd
generando un dafio al patrimonic del Municipio como se observa hizo la contraloria a fofio 10, para
determinar la conducta.

Colofon de lo anterior, es evidente fa violacion del derecho de contradiccion y a la daefensa por parte
de la contraloria, que a pesar de tener el conocimiento, la experiencia y el deber de hacer el andlisis
de la conducta de cada uno de Jos implicados de manera individual y analizando cada caso en
particular para determinar si Ja supuesta conducta u omision de elfa por cada uno de los implicados
conflevo al dafio que se alega y de igual manera cual es ef grado de participacion de manera
individual con ef que se gradué su actuar, y no salir @ decir de manera escueta que todos incurrieron
en CULFA GRAVE, por el simple hecho de haber incumplido con sus deberes constitucionales, legales
v confractuales, cuando se le impone la carga al ente fiscalizador de defermminar que norma
constitucional, que deber legal y que deber contractual se incumplid por cada uno de jos sujetos
investigados y hacer ef analisis de cada una de esas conductas, y de esta manera determinar de qué
manera infiuyeron para generar &/ dafio 14 Cuates son los efementos materiales probatorio con fos que
se sustenta tal afirmacion la entidad fiscalizadora que fe permitieron determinar si se actud con dolo o
culpa grave & cads uno de los investigados: Impidiendo y vulnerando de ests maners efercer &f
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derecho al debido proceso, configurado en la vuineracion del efercicio pleno de fa contradiccién y
defensa por cuanto af no hacer ef andlisis, ni determinar de manera individual que articulo de /3
constitucion, que funcion legal o que obligacidn contractual se numero por cada uno de los
implicados, ya que es imposible defenderse de la graduacion de fa conducts enrostrada pues no se
puede hacer una defensa, ya que al hablar de manera genersl del supuesto fncumpﬂm;ento de una
norma u obligacion contractual sin saber a ciencia cierta cudles o cual se tomd por la contraloria para
determinar {2 participacidn de cada no en ef supuesto heche dafioso.

Por otra parte, no se hace un andlisis de la conducta de que consistic la supuesta omisién por parte
de /a suscrita Delcy Esperanza Isaza buenaventura en calidad de Alcaldesa Municipal para fa fecha de
ocurrencia de Jos hechos y con effa cual fue fa norma constitucional o deber legal o contractual que se
fnﬁmgfa que le permita a esta defensa contradeciria o por lo menos cuales fueron las omisiones y en
qué actividad en particular que conlfevaron af dafio y ef andlisis del porque esas supuestas omisiones
causaron o contribuyeron determinantemente para generar ef supuesto dafio.

Asi las cosas, es importante traer a colacion lo dicho en el libro de control fiscal y la responsabilidad
fiscal de Marla def Socorro Quintero Jiménez y Luis Alejandro Quintero Séenz de la editorial Temis
pag. 106 en el que af referenciarse fa culpabilidad dijo "..pues fz sancion sofz debe fundarse en I3
seguridad de que el hecho pueda ser reprochado al autor e implica dos cosas distintas, en primer
lugar no puede ser castigado quien actia sin culpabilidad, pues toda pena supone, de donde se
deriva fa exclusion de la responsabilidad objetiva o responsabilidad por el mero resuftado, v, en
segundo lugar, fa pena no puede sobrepasar fa medida de la culpabilidad y su imposicicn se hace
atendiendo ef grado de culpabiiidad” ...de una vez se identifica a una persona como gestor fiscal,
debe procederse a analizar si actud en contra de sus deberes y obligaciones contractuales legales o
constitucionales... caso en el cual se puede graduar la culpabilidad (negrilla y subravado fuera de
texto).

Finalmente, es evidente que la contraloria NO cumplic con el andlisis o el minimo estudio de I3
culpabilidad de cada uno de los implicados y menos de la suscrita Delcy Fsperanza Isaza
buenaventura a quien me vinculan por-el simple hecho de haber sido una interviniente en la época
quien actda bajo los presupuestos de legalidad y buena fue de las actuaciones de tipo administrativo
a quien por el principio de sofidaridad se me es endilgada como posible responsable fiscal cuando no
se ha ni siguiera analizado ef grado de participacion y si este fue o no determinante para que se
configure el supuesto dafio, contrastado con los elementos materiales probatorio que permitan si
quiera inferir razonablemente que su omision generd el dafio y fue determinante para tal,

Asi las cosas, lo primero que debe tenerse en cuenta es que cuando hablamos del dafio debemos
extender que este una lesion al patrimonio publico, que se genera como resuftado de una conducta
DOLOSA 0 GRAVEMENTE CULPOSA, en la que se ejerce la actividad fiscal v es aqui donde retoma
importancia lo mencionado en este escrito cuando habldbamos de la conducta, que a lo fargo de /3
misma no se deferminaron los elementos que Iz configuraron, en cada uno de los sujetos de controf
agui ya identificados, pese que este factor es de relevancia para ena?lgar el dafio a uno v ofro de los
actores.

Aunado a lo mencionado, es importante traer a colacion lo dispuesto en la sentencia de unificacion
SU-620 DE 1996 en lo referente af dafio por cuanto &lli se determinaron los elementos que o
componen y se determina que este debe ser CIERTO, CUANTIFICABLE, ANORMAL Y ACTUAL, lo que
significa entonces que debe existir una certeza frente a la existencia del dafio, frente al patrimonio
publico, que debe ser entendido tinica y meramente material, estar cuantificado, esto es, haber
determinado su valor en dinero lo que implica con ello la obligacion de determinar con exactitud en
que consistic ef dafio y que este no se haya generado por Ia conducta u hechos normativos o por
causa de un tercero o provenientes de la naturaleza y es aqui donde se vuelve importante este
conceplo def alto tribunal, en cuanto que NO basta con &f hecho que exista o s2 haya determinado
por ef ente fiscalizador un supuesto dafio, ya que se exige que & mismo sea real, lo que af caso
particular obliga a referirnos que desde fa versidn libre dada por el que su momento fungla como
secretario de Desarroflo Econdmico y Medio ambiente el seffor Leonardo Pérez Artunduaga de fecha
27 de febrero de 2022 ef cual obra a folio 60 def expediente fiscal se indicd /a manera de corroborar
la correcta y total ejecucion del contrato 088 del 07 de marzo de 2019, como lo fue ef registro
fotogréfico de la actividad desarrolla en la cual se evidencia un ntmero significativo de material
vegetal, las declaraciones de fos que en su momento fungieron como prasidentes de junts de accion
comunal las veredas donde residian los beneficiarios de la entrega del matinal vegetal, guienes en
caso de ser requeridos pueden ampliar confirmar y & su vez ampliar Ias condiciones de tiempe modo:
¥ lugar en las que se efecuts en su totalidad ef contrato 088 del 07 de marzo de 2019, v no solo
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como Jo eshoza en ente fiscalizador fimitarse a defermninar el presunto detrimento patrimonial debido
a la no existencia de la totalidad de acta de entrega del material vegetal tal y como lo hace ver a fo
largo del expediente fiscal,

Finalmente, debe jnsistirse que al no haberse establecido la culpabilidad que supuestamente se
gfecutd cada uno de los aqui estan implicados, no le es posible enrostrar un dafio, cuando lo que se
sabe cual fue &l papel que jugo cada uno de elfos de manera individual en el supuesto dafio; v no
basta con decir que este se generd simple y fanamente por e actuar omisivo y e actuar
GRAVEMENTE CULPOSO de los implicados sin dato o establecer cudl fue ef supuesto rol que jugo
cada uno de elfos en & supuesto dafio o que dafio se causd con fa conducta supuestamente
desplegada y fos elementos materiales probatorio que sirven de sustento para respaldar fal
aseveracion de Ja contraloriz vuinerando ef debido proceso y ef derecho de contradecir los
argumentos ya que al no estar, es imposible hacer una defensa serfa frente & fas acusaciones de /a
conﬁa/ona

Lo que significa entonces gue el ente fiscalizador dentro de su argumentativa solo se limitd a
manifestar que segun las pruebas de la auditorfa se puede concluir que, por una conducts
gravemente culposa por los servidores publicos, sin mencionar al contratista; al omitir un deber
funcional legal vy confractual, sin determinar cudl es esa deber acusaron un dafic patrimonial af
Municipio de Natagaima por no hacer un Seguimiento riguroso.

Conforme a lo anterior, cabe hacerse varias preguntas como épara la contraloria ef simple hecho de
ser servidor publico implica de por si ser responsable fiscal? éen qué norma, funcidn o deber este
expreso y puntualmente hacer seguimiento 100 % de un aicalde af desarrollo de un contrato?, {Qué
tipo de seguimiento es ef gue se debid hacer y que norma lo sustenta? (Qué eficiencia Hene un
seguimiento de un alcalde de profesion administradora de empresa en un proceso de compraventar
EQué papel Juega entonices ef eguipo de gobierno cuando ef alcalde debe hacer su trabajo?

Dejar algo claro y es que para ef caso concreto fa contraloria no hizo ef estudio o el andlisis de cudl

fue Iz relacion que existic entre ef actuar 0 la conducta de Jos implicados con el dafo patrimonial,
pues, no basta que exista un supuesto dafio pars endilgar responsabilidad debe demostrarse
contundentemente la relacion directa y dafiina que supuestamente existio entre la causa y ef efecto
de /a supuesta omision en el actuar de los implicados y esta no se puede aludir de manera general,
ya que recordemos que el alcalde, supervisor, contratista, garante y demds involucrados juegan roles
completamente diferentes y sus funciones y/o obfigaciones son muy diferentes dentro de toda fa
relacion contractual, lo que implica por ldgica que ef estudio del nexo de causalidad deba hacerse de
manera individual y no conjunta como se hace en el presente caso.

Finalmente, al no haberse establecido ni probado ya que no se indica que pruebas son las que
demuestran el nexo causal configurdndose asi la ruptura del nexo causal; trayendo con esto /a

exclusion de responsabilidad ef cual soficito desde ya que se declare”.

Una vez analizada la version libre y esponténea que rindié el sefior LEONARDO PEREZ
ARTUNDUAGA, dentro de la cual anexan unos documentos, y dentro de la cual es
despacho decide por oficio solicitar unas pruebas.

Prueba que fue decretada mediante Auto No. 021 del 25 de abril de 2022 (folios 67-69),
dentro de la cual se decidid decretar la siguiente prueba:

Oficiar a la Alcaldia Municipal de Rioblanco Tolima (CARRERA 5 No. 4-25
RIOBLANCO TOLIMA), para que envie en un término no inferior de diez (10) dias
hébiles, siguientes, al recibo de la Comunicacion, certificacion de la totalidad de la entrega
del material vegetal objeto del contrato No. 088 del 7 de marzo de 2019, suscrito entre la
Administracion Municipal y la seficra LINA MAYELY BONILLA OVIEDO, cuyo objeto se
referia a la Compraventa de plantulas (especies variadas) Como contrapartida contrato
PAR-03-097 “Proyectos productivos que contribuyan a la construccién de paz y la
reconciliacién en el Municipio de Rioblanco Tolima” en cumplimiento del programa todos
por un medio ambiente con desarrollo sostenible en Rioblanco del Plan de desarrollo Todos
somos Rioblanco 2016-2019; certificacion que debe incluir los soportes de la cantidad
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total entregada a los beneficiarios relacionados en la matriz que se muestra  a
continuacion:

TABLA N'*11: CALCUEO DEL DETRIMENTO EN EL ©

1.Arholes NOGAE en bolsa N° 1 320 B [$41500(§  13000000|5  as37sq | DeY Jimenez CON' 65.680.265,

Con Acta de entrega.
2 Arboles OCOBO en bolsa N* 4 20 11 [$41500]8  132000000|5 4537500 | Nelly Salazar CCN® 2.868.4363
. 4
3.Arboles CEDRO en bolsa N* § E7) 1 |$aimpols  13000000|¢ a5y op| e Crur MCCN'28.868.022
,Con Acta de entrega:
. ' Maria Virginia Manjarrez,CCN*
4. Arboles CAMBULO en bolsa N° 1 20 1 4.125,00 1.320.000,00 !
4 5 P BIEN) T g6 con Acta de
5 Arboles URAPAN en bolsa N' 1 320 $ 4125008 1320,000,00
v/ TOTAL CANCELADO A LA CONTRATISTA 1280 u $ 650000000

$ 181.500,00
Tentbso006]

TOTAL ARBOLES SIN SOPORTE DEENTREGAT] | 1 13

Prueba que fue solicitada mediante oficio CDT-RS-2022-000001814 del 25 de abril de
2022 (folio 74) y contestada mediante oficio radicado CDT-RE-2022-000001576 del 29 de
abril de 2022 (folios 77-87), dentro de la cual manifestaron,

“Adjunto certificacion de la Secretaria de Desarrollo Econémico y Medio Ambiente, es de
advertir que el 26 de abril de 2022 fueron radicadas por el sefior LEONARDO PEREZ
ARTUNDUAGA, documentos sobre el tema, documentos que como se indica hasta ahora
se reciben, que no fueron aportados en el momento debido y que no es posible confirmar
la realidad de dicha materializacién por el paso del tiempo”

Por otro lado el sefior LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA, mediante escrito radicado en
ventanilla de la Contraloria bajo el nimero CDT-RE-2022-000004538 (folios 115-120),
amplia la versién libre y espontédnea rendida el dia 27 de febrero de 2022 (folio 60),
dentro de la cual anexa las certificaciones suscritas por los sefiores:

> EVARISTO TRIBINO, identificado con la Cedula de Ciudadania No. 14.278.244 de
Rioblanco en calidad de lider y Presidente de la Junta de Accién Comunal de la Vereda
PALO NEGRO del Municipio de Rioblanco Tolima para la época de ocurrencia de los
hechos.

> DIOSIDES GARCIA, Identificade con la Cedula de Ciudadania No. 14.281.288 de
Rioblanco en calidad de lider y presidente de la Junta de Accién Comunal de la Vereda
LAS MERCEDES del Municipio de Rioblanco para la fecha de ocurrencia de los hechos.

> JOSE JAIDER BONILLA, Identificado con la Cedula de Ciudadania No. 14.282.225 de
Rioblanco en calidad de lider y presidente de la Junta de Accién Comunal de la Vereda
LAS JUNTAS del Municipio de Rioblanco para la fecha de ocurrencia de los hechos.

» DANIEL GARCIA, identificado con la Cedula de Ciudadania No. 93.070.054 de
Rioblanco en calidad de lider y presidente de la Junta de Accidn Comunal de la Vereda
PUEBLO NUEVO del Municipio de Rioblanco para la fecha de ocurrencia de los hechos.

Certificaciones dentro de las cuales manifiestan que recibieron los materiales
reforestadores con motivo del contrato PAR-003-097, que conllevo al contrato 088 de
marzo 8 de 2019 (MC 019 de 2019) para ser distribuidos en la Comunidad de:

» Vereda Palo Negro del Municipio de Rioblanco, 300 arboles (Nogal, cedro, ocobos, cambulos vy
urapanes) (folic 117}
> Vereda las Mercedes del Municipio de Rioblanco, 400 arboles (Nogal, Cedro, ocobos, cambulos y
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urapanes) (folic 118).
Vereda ias Juntas del Municipic de Rioblanco, 600 arboles {(nogal, cedro, ocobo, cambulos y
urapanes) (folio 119).

» Vereda Pueblo Nuevo del Municipio de Rioblanco, 300 arboles (nogal, cedro, ocobos, cambulos y
urapanes) (folio 120).

De conformidad con las versiones libres arrimadas y su contenido argumentativo y
probatorio, se determina que no se aprecia un presunto dafio patrimonial, pues tal
como lo establece el Hallazgo fiscal No. 074 de 2020, que dice: "Se observa la ausencia de
soportes de los beneficiarios que permitan comprobar la real y efectiva realizacién de las
actividades consignadas en el contrato”, se demostrd que las 1600 plantulas entregadas
por el contratista, fueron recibidas a satisfaccion por los presidentes de la JAC de las
veredas Las juntas, palonegro, pueblo nuevo y las mercedes junto con su material
fotografico (folios 61-66, 105-120), lo cual queda absolutamente claro que el contratista
cumplid con sus obligaciones, conforme a las especificaciones establecidas dentro de las
obligaciones del contrato como era el de entregar 1600 plantulas (Nogal, Ocobo, Cedro,
Cambulo y Urapan), los cuales deberian ser entregados en las veredas las juntas y el
corregimiento la Herrera, tal como lo establece el contrato 088 del 7 de marzo de 2019
(folios 38-42), de igual manera a folios 43 al 45 existe el acta de liquidacién del contrato
de fecha 5 de abril de 2019, suscrita por el Alcalde Municipal, el Secretario de Desarroilo
Econdmico y medio ambiente y supervisor y la contratista, dentro de la cual se demuestra
el cumplimiento del contrato

Ahora bien si bien es cierto que dentro del hallazgo fiscal, demuestra que solo entregaron
44 plantulas al corregimiento la herrera, tal como también lo establece la secretaria de
desarrollo econémico y medio ambiente del Municipio (folio 87), también es cierto que el
sefior LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA, anexd unas certificaciones firmadas por los
presidentes de las JAC de las veredas Juntas, Palonegro, Pueblo nuevo y las Mercedes,
donde da cuenta de la entrega de las 1600 plantulas y asi mismo en ampliacion de versidn
libre del sefior Pérez Artunduaga, anexa certificaciones firmadas por los presidentes de
JAC, dentro de la cual se demuestra la entrega del material a reforestar (folios 61-62, 116~
120), por parte del contratista, certificaciones que vienen firmadas por cada presidente
con su correspondiente huella dactilar, certificaciones que se presumen de buena fe.

Consecuente con lo anterior el 6 de marzo de 2023, este Despacho decide decretar unas
pruebas bajo el nimero 017 (folios 121-122), prueba que consistid en:

« Oficiar a la Alcaldia Municipal de Rioblanco Tolima (CARRERA 5 No. 4-25
RIOBLANCO TOLIMA), para que nos envie en un término de diez (10) dias
habiles, siguientes, al recibo de la Comunicacion, certificacion de las veredas que
hacen parte del corregimiento la Herrera, jurisdiccidn del Municipio de Rioblanco
Tolima.

e (itar al sefior LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA (CARRERA 5 No. 4-44
BARRIO LA LOMA CHAPARRAL TOLIMA), para el dia 10 de marzo a las 10:00
AM, para que rinda ampliacién de la versidn libre y esponténea, con el fin de que
explique el motivo por el cual dentro del contrato se establece que los elementos
objeto del contrato se entregaron en las veredas las Juntas y el corregimiento la
Herrera, jurisdiccién del Municipio de Rioblanco y las certificacion de recibi
establecen las Veredas palo negro, las mercedes, las juntas y pueblo nuevo,

Prueba que fue solicitada mediante los oficios CDT-RS-2023-000001551 y CDT-RS-2023-
000001552 del 10 de marzo de 2023 (folios 127, 129).
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Teniendo en cuenta lo anterior, este despacho deja constancia que el sefior LEONARDO
PEREZ ARTUDNDUAGA, no se hizo presente a la ampliacién de la version (folio 134),
sin embargo, se puede evidenciar que la prueba requerida a la Alcaldia Municipal de
Rioblanco Tolima si fue arrimada, la cual es suficiente para llevar al convencimiento de
este fallador respecto a una decision definitiva. La administracion radicé mediante oficio
en ventanilla bajo el numero CDT-RE-2023-000001114 del 21 de marzo de 2023 (folio
131), remitido por la Coordinadora de Desarrollo Comunitario del Municipio de Rioblanco
Tolima, en donde anexa una certificacion del Inspector Municipal de Policla de Herrera
Tolima del 14 de marzo de 2023 (folio 132 anverso), dentro del cual hace constar lo
siguiente:

“Que el nacleo del corregimiento de Herrera municipio de Rioblanco estd.
conformada por las siguientes Veredas: LAS JUNTAS, EL DIAMANTE, LAS MIRLAS,
EL. CEDRAL, PALONEGRO, LOS ANGELES, LA PALMA, BARBACOAS, PRUEBLO
NUEVO, LOS GUAYABOS, LA ITALIA, CRISTALES, CAMPOHERMOSO LAS
MERCEDES”.

Certificacidn esta que queda consignada como prueba dentro del expediente junto con las
certificaciones de recibido obrantes a folios 116-120. :

En el contrato objeto de investigacidn las obligaciones contractuales establecian que los
elementos (plantas) debian ser entregados en las veredas las Juntas y el corregimiento la
Herrera Jurisdiccion del Municipio de Rioblanco (folios 38-42); ahora, con el material
probatorio que se encuentra en la actualidad dentro del proceso queda demostrado que
cada Presidente de Junta de Accion Comunal recibidé una cantidad la cual sumada da la
totalidad referenciada en el contrato. También se evidencia que los presidentes de las
juntas de accion comunal hacen parte de veredas que de acuerdo a la certificacidn
arrimada por la administracion corresponden al corregimiento de Herrera del municipio de
Rioblanco. Asi las cosas, este despacho con basamento en el principio de la buena fe y
apreciando como auténticos los documentos y certificaciones allegadas, estima que son
suficiente para llevar al convencimiento de esta direccién en cuanto al cumplimiento
contractual,

Quedando de esta manera desvirtuado el presunto dafio fiscal, aunado a la apreciacién de
las certificaciones firmadas por parte de los presidentes de las JAC y que reposan como
material probatorio y que dan cuenta de los servicios prestados y ejecutados por parte def
contratista v a la vez por la certificacion del Inspector de Policia de la Herrera del
Municipio de Rioblanco Tolima; lo anterior, teniendo en cuenta que respecto al dafio el
Consejo de Estado ha sido enfético al sefialar que aquel debe ser:

- Antijuridico, la lesion al interés juridico, patrimonial que se causa al Estado no
teniendo el deber juridico de soportarlo. El bien juridico tutelado por el legislador
en materia de control fiscal es el patrimonio plblico y el medio ambiente
sostenible.

- Cierto. La segunda caracteristica del dafio es la certeza, por lo que debe
estar demostrado que el mismo tuvo lugar y por ende se causd una accion
lesiva al patrimonio pablico. La certeza del dafio exige la existencia de
evidencias que determinen la accién lesiva dada a los interese
patrimoniales del estado. Bajo este entendido queda proscrito el dafio
eventual, en el entendido que éste no es cierto, es decir no puede estar
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estructurado en suposiciones 0 conjeturas, en el caso concreto, no se puede
hablar de dafio cierto por cuanto el objeto del contrato y su finalidad fue
realizado a cabalidad, sin que resulte de recibo exigir por parte del ente de

control obligaciones adicionales a las establecidas en el documento
contractual.

- Cuantificable. El dafic debe valorarse econdmicamente, pues en el curso
del proceso de responsabilidad fiscal esta caracteristica se torna
indispensable, hasta llegar a establecerse la cuantfa del mismo de manera
precisa, en este caso, al comprobarse la falta de carencia del dafio, por la
interpretacion de las pruebas aportadas que fueron apreciadas de buena fe,
el dano no puede ser cuantificable por ausencia de hechos que acrediten la
existencia de un detrimento patrimonial.

- Pasado. Al respecto el doctor Ivan Dario Gomez Lee, en su condicion de
Auditor General de la Replblica sefiald que lo fundamental para la
responsabilidad fiscal son los dafios pasados y al respecto enfatizo: “¢..) de
actierdo con la normatividad actual y ef alcance que le da la jurisprudencia nacional, en /a

responsabilidad fiscal lo fundamental son fos dafios pasados, de ahi’ gue no exista ef deber
de establecer la responsabilidad fiscal sobre dafios futuros”,

Caracteristicas, que evidentemente no rodean la situacién planteada en el hallazgo.

Asi las cosas en cuanto al dafo patrimonial al Estado, como a cualquier dafio que genera
responsabilidad son aplicables los principios generales de la Administracién Publica. Al
respecto la Corte Constitucional en Sentencia SU-620 de noviembre 13 de 1996, ha dicho:
«Para la estimacion del dafo debe acudirse a las reglas generales aplicables en materia de
-responsabilidad; por lo tanto, entre otros factores que han de valorarse, debe considerarse
que aquel ha de ser cierto, especial, anormal y cuantificable con arreglo a su real
magnitud. En el proceso de determinacidén del monto del dafio, por consiguiente, ha de
establecerse no sélo la dimensién de éste, sino que debe examinarse también si
eventualmente, a pesar de la gestion fiscal irregular, la administracion obtuvo o no algin
beneficio.» -subrayado fuera de texto-.

En cuanto a la certeza del dafio vy el dafio futuro la Contraloria General de la Republica en
concepto No. 80112 EE15354 emitido por la Contraloria General de la Republica se refiere
al respecto:

“.. 2. Certeza del dafio

Desde los principios generafes de responsabilidad es necesario destacar que ef dafio debe
ser cierto. Se entiende que «el dafio es clerfo cuando a los ojos del juez aparece con
evidencia que la accion lesiva del agente ha producido o producird una disminucion
patrimonial 0 moral en el demandante. De esta definicion inmediatamente se destaca que
el dafiv dierto puede ser pasado — ocurtio— o futuro — a suceder— En principio ef dafio
pasado no es tan problematico puesto que ya existe, el problema que se presenta
generalmente es el de cuantificarlo. En cambio el dafio futuro presenta muchas mas
aristas que son problematicas. Estudiemos primero /a cuestion relativa a fos dafios futuros
para luego entrar en los pasados.

frente a los dafios futuros la jurisprudencia y /a doctrina colombiana como extranjera son
claras en establecer que este puede considerarse como cierto siempre y cuando [as reglas
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de /la experiencia y de la probabilidad indiquen que este habrd de producirse. Fsta certeza
por supuesto no es absoluta pues sobre el futuro no puede predicarse una certeza
absoluta. Lo importante es que existan los suficientes elementos de juicio que permitan
establecer que el dafio muy seguramente se producird. El dafio futuro cierto denominado
como virtual, se opone al dafio futuro hipotético que es aquel sobre el cual simplemente
existe alguna posibilidad de que se produzca pero las reglas de la experiencia y de la
probabifidad indican que puede o no producirse.

Establecer los alcances del dafio futuro en materia de responsabilidad fiscal seria un
gjercicio académico interesante, sin embargo por ahora nos basta decir que de acuerdo
con la normatividad actual a la responsabilidad fiscal sdlo importan los dafios pasados. No
puede derivarse responsabilidad fiscal sobre dafios futuros. A esta conclusion tajante se
puede llegar sin necesidad de mucho andlisis puesto que la ley dispone que para aperturar
e/ proceso de responsabilidad fiscal se requiere que «se encuentre establecida I3
existencia de un dafio patrimonial al Estado». Igualmente para proferir el fallo con
responsabilidad fiscal es necesario que «obre prueba que conduzca a la certeza de Ja
existencia del dafo al patrimonio piblico.

De esta forma la ley exige que cuando vaya a iniciarse un proceso ‘un proceso de
responsabilidad el dario exista, es decir, ya se haya consumado o producido. Creemos que
esta disposicion es sana puesto que la certeza en el dafio futuro es una certeza relativa.
Sobre ef futuro es imposible tener certeza absoluta puesto que siempre existe un margen
de error en las predicciones. Esto podria entonces acarrear injusticias al atribuir
responsabilidad fiscal a alguien (tendria que acarrear con las graves consecuencias que
éllo implica) sobre un dafio que finalmente no se produjera. En este caso se presentaria
un enriguecimiento sin causa por parte del Estado y el cudadano podria demandar para
que le reembolsaran lo pagado.

Adicionalmente, aunque la responsabilidad fiscal tiene naturaleza resarcitoria v no
sancionatoria es innegable que de todos modos, en la practica, confleva por lo menos una
sancicn social o moral para el implicado. Por elfo en materias como la presente lo mejor es
proceder con cautela.

.

De todas formas es conveniente mencionar que en las situaciones en que la Contraloria
detecte la posibilidad real de que se presente un dafio futuro deberd hacer uso de la
facultad de advertencia consagrada en el articulo 5 del Decreto Ley 267 de 2000:
«advertir sobre operaciones o procesos en efecucion para prever graves riesgos que
comprometan e/ patrimonfo publico y ejercer el control posterior sobre.los hechos asi
identificados». Es decir, la Contraloria deberd avisar a los funcionarios o entidad
correspondiente que las operaciones que estdn realizando o van a realizar tienen un alto
riesgo de generar un dafio patrimonial al Estado. Asi, los funcionarios pueden actuar con
pleno conocimiento de las consecuencias que tendran sus acciones y pueden tomar las
mediaas necesarias para evitar la lesion al patrimonio piblico. (se resalta)

En sintesis, e/ dafio patrimonial al Estado debe ser cierto. Aungue en la teoria general de
las obligaciones se consideran como ciertos los dafios pasados y los dafios futuros, en
materia de responsabilidad fiscal sélo son tenidos en cuenta los dafios pasados....”

Bajo esta logica, es claro conforme el articulo 48 de la Ley 610 de 2000 que para imputar
responsabilidad fiscal debe estar objetivamente demostrado el dafio e indicios graves que
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comprometa la responsabilidad del implicado, al igual para proferir el fallo con
responsabilidad fiscal es necesario que obre prueba que conduzca a la certeza de la
existencia del dafio al patrimonio publico, en-vista a estos hechos se evidencia que no
existe una certeza del dafio patrimonial y su cuantificacion ya que al verificar la “supuesta”
inconsistencia encontrada por el Auditor de la Contraloria Departamental del Tolima, se
observa que carece de una valoracién objetiva para determinar con certeza la existencia
del dafio y su cuantificacion, pues esta demostrado que el contrato objeto de investigacion
si se cumplid, por ende no es factible bajo la apreciacion integral que se ha hecho a las
pruebas obrante en el expediente conforme la persuasion racional y a las reglas de la
sana critica, imputar responsabilidad fiscal sobre el cimiento de suposiciones que no dan
certeza sobre la existencia del hecho generador y menos de dafio patrimonial alguno.

En virtud de lo anterior, se tiene que el dafic debe ser generado por el ejercicio de una
gestion fiscal antiecondmica, inoportuna, deficiente e ineficaz, de quien administre,
maneje o recaude fondos o dineros publicos, respecto de cuyos verbos rectores debe
centrarse el titulo y grado de responsabilidad fiscal.

Por lo tanto, si desparece el dafio como elemento estructural de la responsabilidad fiscal,
es obvio que el ente de control pierde el objeto de la investigacion misma por lo tanto no
es necesario que la investigacién prosiga.

No obstante, es importante hacer alusion frente al caso concreto, a los principios
constitucionales de legalidad y buena fe, que se debe profesar en el sector plblico hasta
tanto no se demuestre lo contrario.

Al hablar de buena fe, encontramos que esta se debe de presumir a favor del implicado,
pues como se ha establecido anteriormente al no encontrarse pruebas claras,
contundentes, no se puede llegar a determinar la configuracién de este tipo de
responsabilidad fiscal y la relacion de causalidad entre el comportamiento del agente v la
certeza del dafio ocasionado al Erario.

E! principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares, y
obliga a que tanto autoridades piblicas como los particulares actien de buena fe. La
citada argumentacion se sustenta en el articulo 83 de la constitucion politica colombiana,
gue a su tenor dice: principio de la buena fe:

“as actuaciones de los particulares y de las autoridades piblicas deberan cefiirse a los
postulados de buena fe, la cual se presumiré en todas las gestiones que aguéllos
adelanten ante éstas’”.

Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una
de ellas contenida en las sentencias:

« Sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:

™..) la buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios
fundamentales del derecho, ya se mire por su aspecto activo, como el deber de proceder
con Jealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto pasivo, como el derecho a
esperar que los demas procedan en la misma forma. En general, los hombres
proceden de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mala
fe, cuando media una relacion juridica, en principio constituye una conducta contraria af
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orden jur/bfico y sancionado por éste. En consecuencia, es una regla general gue la
buena fe se presume: de una parte es la manera usual de comportarse; y de la
otra, a la luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el
quebrantar la buena fe (...)” (Negrilla fuera del texto original).

= Sentencia C-1194/08 que en su parte pertinente sefiala la corte:

Principio de la buena fe

“(....) Esta Corporacion tanto en sede de controf abstracto como de control concreto de
constitucionalidad se ha pronunciado con respecto al significado, alcance v contenido de
este postulado supetior.

La Corte Constitucional ha considerado que en tanto la buena fe ha pasado de ser un
principio general de derecho para transformarse en un postulado constitucional, su
aplicacicn y proyeccion ha adquirido nuevas implicaciones, en cuanto a su funcion
integradora del ordenamiento y reguladora de 1as relaciones entre los particulares y entre
estos y el Estado.

En este orden de ideas la jurisprudencia constitucional ha definido el principio de buena fe
como aquel que exige a los particulares y a las autoridades publicas ajustar sus
comportamientos a una conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones que
podrian esperarse de una "persona correcta (vir bonus)”. En este contexto, la buena fe
presupone la existencia de relaciones reciprocas con trascendencia juridica, y se refiere a
la “confianza, seguridad y credibilidad que otorga I palabra dada”

En este sentido la Corte ha sefialado que la buena fe es un principio que "de conformidad
con el articulo 83 de la Carta Politica se presume, y dicha presuncion solamente se
desvirtua con los mecanismos consagrados por el ordenamiento juridico vigente”,

Concretamente con respecto al contenido concreto del articulo 83 superior, debe la Corte
indicar que conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de las autoridades
piblicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe v; (/i) ella se presume en las
actuaciones que los particulares adelanten ante las autoridades piblicas, es decir en fas
relaciones juridico administrativas.

Por lo tanto observa la Corte gue no se trata por esencia de un principio absoluto, v es por
ello que Ja Corte Constitucional también ha admito la posibilidad de que,
excepcionalmente, la ley establezca la presuncion de mala fe, y le atribuya los efectos
gue considere en cada caso, /o cual se traduce en si se admite 0 no prueba en contrario
en cada caso.

En efecto la Corte se pronuncio en el sentido referido en la Sentencia C- 544 de 1994, en
la que se ocupd de estudiar Ja constitucionalidad def inciso final del articulo 768 del cddigo
Civil el cual dispone: "Pero el error en materia de derecho, constituye una presuncion de
mala fe, que no admite prueba en contrario.”

En esa oportunidad la Corte sefialo que '{lJa norma demandada, interpretada a la luz de
la Constitucion, y despojada del efecto estigmatizaste de la mala fe, significa que el
legislador, simplemente, ha querido reiterar, en esta materia, la negativa general a admitir
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el error de derecho. La alusicn a la mala fe es un recurso técnico para ratificar el anotado
principio v, en este sentido, no puede ser inconstitucional (...).”

Posteriormente 'en la Sentencia C-540 de 1995, la Corte analizd la constitucionalidad del
inciso primero del articulo 769 del Cddigo Civil, conforme con el cual “[I]a buena fe se
presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion contraria.” En esa
providencia la jurisprudencia constitucional reconoce de manera expresa que
“excepcionalmente, la ley puede establecer la presuncidén contraria, es decir, la
presuncién de mala fe.” Adicionalmente sefald la Corte que:

“(...) El articulo 769, pues, en concordancia con el articulo 66 del mismo Codigo Civil,
prevé que I1a ley pueda determinar "Ciertos antecedentes o circunstancias conocidas” de
los cusles se deduzca la mala fe. Presuncion legal contra la cual habré o no habré
posibilidad de prueba en contra, segun sea simplemente legal o de derecho.

Con fundarmento en lo anterior concluye la Sala que la ley puede determinar criterios,
antecedentes, o drcunstancias conocidas, de las cuales se deduzca en una situacion
particular, una presuncion de mala fe, de naturaleza legal o de derecho, conforme con lo
gue élfa misma disponga, y que por tanto admita ¢ no prueba en contrario. (..)".
(Subrayado fuera del texto original)

Por lo expuesto, mal haria este Despacho en endilgar responsabilidad fiscal a los
investigados; en cuanto, el articulo 48 de la Ley 610 de 2000, requiere para proferir
Auto de Imputacion de Responsabilidad Fiscal el cumplimiento de ciertos requisitos, sin los
cuales no es procedente tal actuacion. Requisitos que deben encontrase objetivamente
demostrados en el proceso. Uno de ellos es que se encuentre demostrado objetivamente
el dafio o detrimento al patrimonio econémico del Estado. Defrimento que se desvirtGa en
tanto los hechos que dieron origen a tal requerimiento se encuentran satisfechos,
desvirtuandose la existencia de dafio patrimonial.

Articulo 48, Auto de imputacion de responsabilidad fiscal. El funcionario competente
proferird auto de imputacién de responsabilidad fiscal cuando esté demostrado
objetivamente el dafio o detrimento al patrimonioc econdmico del Estado y existan
testimonios que ofrezcan serios motivos de credibilidad, indicios graves, documentos,
peritacion o cualquier medio probatorio que comprometa la responsabilidad fiscal de los
implicados. El auto de imputacién debera contener:

1. La identificacidn plena de los presuntos responsables, de la entidad afectada vy de la
compafifa aseguradora, del nGmero de pdliza y del valor asegurado.

2. La indicacién y valoracidn de las pruebas practicadas.

3. La acreditacién de los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal y la
determinacion de la cuantia del dafio al patrimonio del Estado.

Por lo expuesto este Despacho llega a la conclusion que no se puede endilgar
Responsabilidad Fiscal por carencia de dafio, por su inexistencia en el detrimento a las
arcas de la Administracion Municipal de Rioblanco Tolima vy por ende considera el
Despacho que no existe mérito para continuar con el proceso de responsabilidad fiscal,
toda vez que existe en el expediente, la documentacion suficiente y necesaria obrante a
folios 38-47, 59-66, 77-87, 105-120 para determinar que no se estructura el elemento

dafio como esencial dentro del proceso de Responsabilidad Fiscal, y en efecto, a voces del
articulo 16 de la Ley 610 de 2000, procede el archivo de la diligencia, de conformidad con
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el texto citado, asi: "En cualquier estado de la indagacion preliminar o del proceso de
responsab///dad fiscal, procederd el archivo del expediente cuando se establezca que Ja
accion fiscal no podia iniciarse o proseguirse por haber operado la caducidad o Iz
prescripcion, cuando se demuestre que ef hecho no existio o gue no es constitutivo de
dafio patrimonial al Estado o no comporta el ejercicio de gestion fiscal, o se acredite /a
operancia de una causal eximente de responsabilidad fiscal 0 aparezca demostrado que el
dafio investigado ha sido resarcido totalmente.” (Subrayado fuera del texto original).

Es de indicar que si en el evento de practicarse Procedimientos de Control Fiscal,
aparecieren 0 se aportaran nuevas pruebas que acrediten la existencia de un dafio
patrimonial al Estado y/o se demostrare que esta decision se basd en pruebas falsas,
oficiosamente se procederd a la reapertura de la Indagacién Fiscal respectiva y se emitira
la decision correspondiente, de la cual se dard traslado oportuno a los presuntos
responsables de conformidad con el Articulo 17 de la Ley 610 de 2000.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, este Despacho considera que de acuerdo
con las pruebas obrantes dentro del expediente, no es procedente continuar con el
Proceso de Responsabilidad Fiscal. Por consiguiente y ante tales drcunstancias esta
Direccién dispone EL ARCHIVO DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL,
dentro del expediente radicado No. 112-076-2020 adelantado ante la Administracion
Municipal de Rioblanco Tolima. Segin lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley 610 de
2000 y conforme a los argumentos probatorios aqui esbozados.

En mérito de lo anteriormente expuesto, esté Despacho
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Ordenar el archivo de la accién fiscal, por los hechos objeto del
proceso No. 112-076-020, adelantado ante la Administracion Municipal de Rioblanco
Tolima, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley 610 de 2000.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar probada la causal que conlleva al archivo de la accion
fiscal y por ende conduce al archivo del expediente.

ARTICULO TERCERO: Ordenar el archivo del expediente de responsabilidad fiscal por no
encontrar mérito para imputar responsabilidad fiscal en contra de los sefiores: DELCY
ESPERANZA ISAZA BUENAVENTURA, CEDULA DE CIUDADANIA No. 65.808.881 de
Rioblanco, Alcalde Municipal 2016-2019 - ordenador del gasto; LEONARDO PEREZ
ARTUNDUAGA, CEDULA DE CIUDADANIA No. 5.886.919 de Chaparral, Secretario de
Desarrollo Econémico y Medio Ambiente y Supervisor del Contrato No 088 del 18 de
diciembre de 2019, de conformidad con lo senalado en la parte motiva de esta
providencia.

ARTICULO CUARTO: Desvincular del Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 112-076-
020, como Tercero Civilmente Responsable, a la Compariia de Seguros:

> Compafia Aseguradora LA PREVISORA SA.

NIT. . 860.002.400-2

Clase de Pdliza Manejo Global-Sector Oficial
Fecha de Expedicion 4 de Julio de 2018

Poliza No. 3000364
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Vigencia 30 de Junio de 2018/30 de Junio de 2019
Riesgo Delitos contra la Administracién Piblica
Valor Asegurado $30.000.000,00.

ARTICULO QUINTO. Reconocer personerfa juridica a la siguiente persona:

» OSCAR IVAN VILLANUEVA SEPULVEDA, identificado con la Cedula de
Ciudadania No. 93.414.517 y TP. No. 134.101 del C. S. de la J., como apoderado
de la Compaiiia Aseguradora SEGUROS LA PREVISORA SA

ARTICULO SEXTO: En el evento de que con posterioridad aparecieren nuevas pruebas
que desvirtlen los fundamentos que sirvieron de base para el archivo, 0 se demostrare
que la decision se basd en prueba falsa, se ordenara la reapertura de la actuacion fiscal,
de conformidad con el articulo 17 de la ley 610 de 2000.

ARTICULO SEPTIMO: Enviar, el expediente dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacién del presente auto, al Superior Jerdrquico o Funcional, a fin de que se surta el
grado de consulta acorde con lo dispuesto en el articulo 18 de la Ley 610 de 2000.

ARTICULO OCTAVO: Enviar copia de la presente providencia a la Administracion
Municipal de Rioblanco Tolima (CARRERA 5 No. 4-25 RIOBLANCO TOLIMA) o al
correo electrénico: contactenos@rioblanco-tolima.gov.co, con el propdsito que surta los
tramites de caracter contable, presupuestal y financiero que correspondan y las demas
que considere necesarias.

ARTICULO NOVENO: Notificar por ESTADO el contenido de la presente
providencia, a los sefiores:

» DELCY ESPERANZA ISAZA BUENAVENTURA, CEDULA DE CIUDADANIA No.
65.808.881 de Rioblanco, Alcalde Municipal 2016-2019 - ordenador de! gasto.

> LEONARDO PEREZ ARTUNDUAGA, CEDULA DE CIUDADANIA No. 5.886.919
de Chaparral, Secretario de Desarrolio Econdmico y Medio Ambiente y Supervisor
del Contrato No 088 del 18 de diciembre de 2019.

> OSCAR IVAN VILLANUEVA SEPULVEDA, identificado con la Cedula de
Ciudadania No. 93.414.517 y TP. No. 134.101 del C. S. de la 1., como apoderado
de la Comparfiia Aseguradora SEGUROS LA PREVISORA SA

Haciéndoles saber que contra la presente no proceden recursos.

ARTICULO DECIMO: Remitase a la secretaria General y Comdn para lo de su
competencia.

ARTICULO UNDECIMO: Disponer el Archivo Fisico del expediente del Proceso de

Responsabilidad Fiscal, cumplidos los tramites ordenados en precedencia, conforme a los
procedimientos de gestion docymental.

@m’// q
IAN RICARPDO ABELLQC ZAPATA JULIO NUNEZ

Director Técnico de esponsabilidad Fiscal Investigador Fiscal
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